»A vilag nekunk dolgozik”
Interju Dr. Proszéky Gaborral, a MorpholLogic Kft. alapitojaval

NAGY BEATRIX HAVASKA

nbh@mailbox.hu

Bar a janudri szamunkban megjelent interju mindharom alanyaként jelentés kutatdkat, fejlesztéket ismerhettiink meg, most
ujra kiemelten foglalkoznunk kell egyiklikkel, illetve munkaja kapcsan a beszédkutatassal. Jelenleg ugyanis sokat hallunk az
EU-adminisztracio forditasi nehézségeirbl, ahol is kbzel két tucat nyelvrél kell ugyanennyire forditani, igy ez a tevékenység
komoly létszamu minéségi forditot igényel. Ezen a probléman hivatott segiteni a j6vében a gépi forditas. Most tehat térjink visz-

sza a beszédkutatas témakdrére, amely ennek megoldasat is igéri.

Gyorsulé vilagunkban mind fontosabba valnak a tech-
nika Ujdonsagai. Elvarjuk, hogy segitséglinkre legyenek
nap mint nap, a legegyszer(ibb, hétkéznapi dolgaink-
ban is. Ezek kozé tartozik a szamitégépen jol ismert
helyesiras-ellenérz8 program is. Minden nap hasznal-
juk, de sokan nem is tudjuk, hogy ezt is egy magyar
cég fejlesztette ki. Vajon miért nem ismerjik ezeknek a
zsenidlis talalmanyoknak a magyar alkot6it? Ebbél a be-
szélgetésbdl megismerhetjlik a vilaghires, magyar he-
lyesiras-ellenérz6 program alkotéjat.

Mikor jutott eszébe, hogy sziikség lenne azokra az
Otletekre, amelyek azodta széles kbrben elterjedtek, és
miért gondolta, hogy ezzel nemcsak tudomanyos elis-
mertséget, hanem az orszdghatarokon tul nyuld lzleti
eredményeket is elérnek?

Amikor elkezdtik, nem jutott eszembe semmi. Biz-
tos, hogy az indulaskor nem (zleti motivacioé hatasara
allt 6ssze a csapatunk. Lehet, hogy ez 2004-ban mas-
hogy lenne, de ez még 1991-ben volt. Elétte révid ide-
ig Hollandiaban dolgoztam és belelattam a nyelvtech-
nolégidba és annak lehet6ségeibe. Tébb mesterséges
intelligencia projektben vettem részt olyan helyeken,
ahol ezeket ,nagyban mivelik”. Stanfordban, Helsinki-
ben akkor mar hasonlét csinaltak, mint késébb mi.

Az indulaskor sem tudomanyos elismertségrél, sem
Uzleti gondolkodasrdl nem volt szé. Tébben kezdték mar
igy az életiket. En is éveken keresztil hallgattam egy
kis szoftveres csoportnak az elképzeléseit, akik azt iger-
ték, hogy egyszer egy magyar helyesiras-ellenérz6 prog-
ramot készitenek. Ez a gondolat t6bb konferencian is
elhangzott. En, aki matematikus és nyelvész is vagyok
és ugyanezzel a témaval foglalkoztam, elefantcsontto-
ronyban (ltem a tudomanyommal, és azt nem haszno-
sitottam. Oriiltem, hogy szoftveres csoportok végre ap-
ropénzre valtjak a tudast, és milyen szép, hogy csinal-
nak az elképzelésekbdl valamit. Nekem ez nagyon tet-
szett, de mindig csak azt hallottam, hogy majd egyszer
meglesz...

Erre j6tt a kis6rddg és azt mondta: mi el tudjuk ezt
késziteni. Meg is csinaltuk a helyesiras-ellenérzé prog-
ramunkat, ami egy kicsit el6bb készllt el, mint masoké.
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a Szerk.

Harman indultunk, most harmincan vagyunk. igy fo-
lyamatosan lehetett érezni azokat az (izleti eredménye-
ket, amire mindig biszkék voltunk. Nagyon sokan az
akadémiai vilagbdl j6ttlink, igy megtartottuk a tudoma-
nyos értéket is. Ez tipikus magyar, k6zép-eurdpai folya-
mat: ami tudomanyos, az bizonyara komplikalt, lassu.
Egy m(ikéd6 rendszer, amivel tudomanyos konferenci-
an lehet megjelenni, és a piacon is el lehet adni, az
némiképp ellentmondasnak tdnt.

Ars poeticank, vagy ha gy tetszik missions state-
mentlnk — az elébbi ellentmondas feloldasa. Azaz: mert
valami tudomanyos, az nem szikségképpen lassu és
koriilményes.

Mikor gondolt el6szér arra, hogy a szamitdgépeket
el lehetne latni helyesirasi programmal, s6t alahuzassal
jelezni tudja a nyelvi és mondattani gyengeségeket is?

Az akkori elsd 100%-ig magyaritott szévegszerkesz-
t6be 1991-ben alkalmaztuk el8szér eredményeinket.
Innen kezdve egy lancreakcio indult el, egymas utan je-
lentkeztek a neves cégek, igy a Word Perfect, a Lotus,
majd kés6bb a Microsoft. Mindenki ellendrizte, mi meg
egyre javitottunk a minéségén.

Amikor lattuk, hogy ebbdl termék lesz, elddntottik,
hogy legalabb egy gmk-t 8ssze kellene hozni. Jobb, ha
jogi személy a gyartd, és nem maganemberek csinaljak.
Miutan cégesedtiink és a partnerek komolyan vették az
eredményeinket, érzékeltik, hogy itt tébbrél van sz,
mint egyszer( hobbirdl, sét, amit kitalaltunk, azzal mar
tudomanyos értéket is létrehoztunk.

Az emlitett masik csapat magyar helyesiras-ellen-
6rz6 programot akart késziteni. Mi egy nyelvleiré forma-
lizmust hoztunk létre, amiben a magyar az alkalmaza-
Sok kéziil csak az egyik. Lényegesen t6bb munka, ha
az ember egy altalanos eszkdzt alkot, viszont a késéb-
biekben ezerszeresen megtéril. Mas nyelvre, mas alkal-
mazasra viszonylag hatékonyan kezdtlink el ebbdl épit-
kezni. Technikai gyakorlatunkat kis gépeken szereztiik
meg, igy nyugat-europai potencialis versenytarsaink-
hoz képest sokkal jobb helyzetben voltunk, mert létre
tudtuk hozni kicsiben azt, amire 6k nem voltak rakény-
szeritve. Tobb alkalommal azzal nyertlnk, hogy a kis
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gépeken alig volt hely az operacids rendszer és a futd
program mellett, de mi meg tudtuk oldani a problémat.

A kulféldi siker a tudasbeli hattéren tal azon alapult,
hogy a 90-es évek elején kezdett érdeklédni a vilag a
szbvegszerkesztébe beépithetd nyelvi programok irant.
Akkor indultak el az els6 helyesiras-ellenérzék. Viszony-
lag j6 id6pontban léptiink piacra, akkor szakadt fel a
vasfliggény. Ennek kdvetkezményeként tébbeknek a
magyarokon kivil is fontos lett a magyar nyelv, mert pi-
acot akartak nyerni.

Bar a globalizaciétol félnek az emberek, nehogy el-
vesszen az anyanyelv, de ez az a folyamat, amely ta-
mogatja a helyi kultirakat. Magyarorszagon ugy lehet
csak eladni, ha magyarul van minden kézikényv, min-
den leiras. Ez 20 évvel ezel6tt egyaltalan nem igy volt.
Ez most egy ¢riasi lehet§ség. Nemcsak nekilink fontos,
hogy magyarul legyen, hanem a kilféldi cégeknek is,
raadasul ehhez mi tudunk technol6giat gyartani.

Ez az elsd helyesiras-ellenérzés csak egy alkalma-
zasa volt a nyelvleirasnak, tehat a két betlikéz kdzott
egy betlisorozat magyar szénak mindsil, ragozott vagy
barmilyen mdédon képzett magyar szénak, akkor az jé,
ha meg nem, akkor meg kell mondani, hogy miért nem
jo, és mi kell helyette.

Persze a feladatunk ennél sokkal nehezebb, a na-
gyon bonyolult magyar nyelvet olyan eszkdzokkel irtuk
le, ahogy el6ttiink még nem tették. Ha a magyar a leg-
bonyolultabb nyelv, akkor ezeket lehet alkalmazni mas
nyelvekre is. Ha valaki angolbdl indul, akkor mar a né-
metig is alig jut el, mert annyi nehézsége van a német
nyelvtannal. Viszont ha a magyarbdl indul ki, akkor le-
egyszer(sitéssel j0 lesz az a németre is.

Ez volt a kés6bbiekben az a Iépés, ami megenged-
te, hogy mas nyelvekre is irjunk programot. igy ez tény-
leg nyelvfliggetlen, az eszkdzdket pedig magunk, az uta-
nunk j6vé és az altalunk alkalmazott kollegak tudasa
biztositja. Lehetne javasolni masoknak is, hogy indulja-
nak ki egy ilyen nyelvbdl, mint a magyar, de ha nem az
anyanyelvik, akkor nem sikeriilhet. Tehat nem azért,
mert olyan okosak vagyunk a magyar gondolkodasunk
miatt — mert abban nem hiszek —, hanem abban, hogy
a magyar nyelvet kell leirni. Sokkal tdbb valtozat sziik-
séges, mint az angolnal, viszont ha megvan, akkor ren-
geteg minden olyant tudunk, amit masok nem. Példaul
ugyananynyi id6é alatt, ugyanolyan hatékonysaggal,
ugyanakkora helyen oldunk meg egy ezerszer nagyobb
problémat.

A kérdés, hogy mikor gondoltam el6szér arra, hogy
a szamitogépeket el lehetne latni helyesiras-ellenérz6
programmal? Hat akkor, amikor mas mondta, hogy 6
meg szeretné csindlni. Csak aztan nem csindlta, vagy csi-
nalta, de csak lassan.

A z6ld alahuzas egy masik probléma. Ezzel a Word-
ben mindenki talalkozik, s6t ma mar a magyar Office-
ban is. Ezzel a sz6hataron tul lehet 1atni. A széhataron
tal az nem feltétlenll azt jelenti, hogy tdkéletesen tu-
dom, hogy mi van a mondatban, s6t pont az ellenkezé-
je. Egy ilyen nyelvhelyességi programnak a legnagyobb
erdekessége, hogy nem a j6 mondatokra mikdédik, ha-
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nem a rosszra, tehat nem tudjuk hogyan kell szép nyelv-
tant irni. Marpedig nekiink a hibakat kell megfogni. Ez
igen egyszerden hangzik: irjunk egy nyelvtant, és ami
abba nem fér bele, az lesz a rossz, de ez nem igy van.

Miért rossz? Mi hianyzik, miért és honnan? Tehat va-
I6szindsiteni kell, hogy kihagyott egy vesszét, kiilon irta,
amit egybe kellett volna és igy tovabb. Ez nem csak
annyi, hogy nem j6. A nyelvészek irnak olyan nyelvtant,
ami egy adott nyelvre j6, és mindaz ami abba nem fér
be, arra vallat vonnak. Nekiink pedig meg kell monda-
nunk, hogy miért nem, és ez nem egy egyszer( kérdés.
Erre megint trikkoket kellett elévenni: hogyan lehet
szimulalni a magyarul irok hibait? Altalaban olyanok ir-
nak szamitégépen magyar szévegeket, akik tudnak ma-
gyarul. Tehat nem a nyelvtanrél van sz6, hanem arrol,
hogy mi az, amit elnéztiink. A rossz magyar mondatok-
ra irt nyelvtan mikddik a zélddel alahuzo6 nyelvhelyes-
ség ellendérzében is.

Erre nem mi gondoltunk, hanem adottak voltak a
lehet8ségek, hiszen akkor mar része volt a magasabb
szintl helyesiras-ellenérz6 rendszer a Microsoft Word-
nek. A magyar azt hiszem a hatodik volt a Microsoft
nyelvei kdzil. Szerencsés helyzetben voltunk, hogy ko-
ran tudtunk lépni ebben az iranyban.

Most, mint sikeres vallalkozok foglalkoznak-e korab-
bi kutatdsi eredményeik tovabbfejlesztésével, vagy
esetleg uj teriileten igyekeznek eredményeket elérni?
Hogyan vezetett az ut a szakmai tudomanyos és mdi-
szaki eredményektbl ennek (zleti alkalmazasaig?

Nem mikdédne a cég, ha nem a korabbi kutatasi
eredményeink tovabbfejlesztésével foglalkoznank. Si-
keriilt olyan iranyokat megcélozni, melyek nem lezart
eredményt, hanem egy j6 iranyba valé indulast kinal-
tak. Egy kutatds nem pont addig tart, ameddig a pénz.

Ez egy nehéz dolog, mert az Uzleti életben, ha va-
lamire nincs pénz, akkor azt nem folytatjuk. Az elején a
legnehezebb az volt, hogy a kollegakkal megeértessiik,
bar nagyon j6 6tleteik vannak, de mivel a sajat pén-
z(inkbdl éliink, nem tudunk mindent megvaldsitani. In-
gyen nem tudunk dolgozni, mert akkor meghal a cég.
Ezt a 90-es évek elején még sokan nem értették.

A mai napig mi, a harom alapité vagyunk a tulajdo-
nosai a cégnek. Semmi kiils§ pénziigyi segitséget nem
kaptunk. Senki nem vasarolt ki részeket, semmilyen ki-
I6nleges konstrukciéval nem tamogattak benniinket. Ez
pont azért van, mert megprobaltunk nagyon kicsiket [ép-
ni. Lehet, hogy mas 12 év alatt exponencialisan felfut,
mi viszont egy egyenes vonall egyenletes mozgassal
megyUnk elére. Nyilvan ha nagyon (izletemberesen né-
zem, ez nem olyan izgalmas, mint egy nagyon gyorsan
felfelé ivel8, vagy hirtelen bukni akar6, de értekes val-
lalkoz&s. Ez csak annak jo, akit az motival, hogy amit csi-
nal az jo, és természetesen az is, hogy ebbdl pénzt sze-
rezzen, de nem extra profitot.

Az a célunk, hogy a még nagyobb kihivasokra még
jobb valaszokat adjunk. Lényeges, hogy a kutatasi ered-
ményeket mindig 6sszeépitsiik a kdvetkezbvel, és pro-
baljuk ezt szerves egységgé tenni.
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Ez mar 12 éve mdkddik. Mindig jelentkeznek Uj teri-
letek is, elég csak arra gondolni, hogy 5-6 évvel ezel6tt
indult el rohamos fejl6désnek az Internet. 12 éve még
csak azok a nyelvi problémak voltak, amiket az ember
a sajat gépén tarolt, de mar lehetett széveget szer-
keszteni. Egy céges haldzatban a gépek 0sszekdthe-
téek és az Interneten gyakorlatilag korlatlan szamu sz6-
veg érhet6 el. Az emberiség tudasa, — még ha nem igaz,
akkor is igy van —, ott az Interneten, és ennek nagy ré-
sze szbveg.

Folyamatosan figyeljik, hogy mi térténik a vilagban.
Szerencse, hogy a tudomanyos kapcsolataink miatt ez
elég jol megy. Fordité rendszerliinkh6z évekig gydijtot-
tik a kilénb6z6 modulokat, melyeket aztan egy nagy
dominokeént 6sszeraktuk, és harom éve elkezdtiink egy
gépi forditas projektet. Bar akkor mar 100 emberév mo-
gotte volt, tehat az elsé 10 év munkéja. Ennek a teri-
letnek a legnagyobb kihivasa a forditas, az emberi for-
ditas valamilyen szimulacidja, és ha ehhez valamit hozza
tudunk tenni, akkor az 6sszes modul, amit eddig épitet-
tink, nem volt mas, mint melléktermék. Azokat techni-
kailag és nyelvileg gy készitettiik, hogy be tudjuk épi-
teni a rendszerbe.

Most is folyamatosan figyeljik az Uj terileteket. Jo,
hogy erre, az alapkutatasokra mar harom éve van allami
tamogatas, és reméljlik, ez igy is marad. Ma mar vannak
olyan kutatas-fejlesztési témak, melyek megemlitik a
nyelvtechnoldgiat, ami 2000 elétt elképzelhetetlen volt.
Nem is tudtak rola, igy most nagy 6rém, hogy feltiint, és
ebbe aktivan be szeretnénk szallni.

Sejtették-e, hogy kiinduld étletiik ekkora hatdssal
lesz a kbvetkez6 évek szakmai tarsadalmara és min-
denki, aki kapcsolatban van a szamitégéppel vagy az
Internettel, ismeri neviiket és hasznalja eredményeiket?

Menet kdzben tlint fel, hogy fontos, amit mi csina-
lunk: a legnagyobb példanyszamban hasznalt Magyar-
orszagon irt szoftver a helyesiras-ellenérz8. Ez kdszon-
het6 a Microsoftnak és a konkurenseknek is, mert az
Osszes platformon fut.

Ott vagyunk minden ember gépén, tébb mint 2 mil-
li6 példanyban — befolyasoljuk a magyar helyesirast.
Nem akarjuk, de igy van. Azt a felelsséget kaptuk,
amit az Akadémianak kellene viselnie, viszont azt a
tamogatast nem kaptuk meg, amit az Akadémiak kap-
nak. Ezek a felel6sségek nem magancég-tipusuak, a
vilagon egyedilalld, hogy ezt egy magancég vallalja,
és hogy a mai napig is, 12 év utan sem valtozott meg
a helyzet. A magyar nyelv ligye — a szamitogépek kap-
csan — kicsuszott az Akadémia kezébdl.

Kiilféldén mennyire ismertek azok az eredmények,
melyeket idehaza mar bevezettek?

Kilféldén nagy szerencsénk van, mert nem adtuk fel
a tudomanyos tevékenységet, igy elért eredményeink-
rél konferenciakon tajékoztatjuk a vilagot. Ezeket el le-
het mondani idérél-idére, és elég sok helyen. Ismernek
is minket. A tudomanyos hattértél egy uzleti vallalkozas
nem feltétlenll jobb, csak jo érzés, hogy tudomanyos
hatteriink van.
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Eurépaban nagyon figyelnek arra, hogy kiknek van-
nak olyan megoldasai, amelyek tébb nyelvre hasznal-
hatok. Szerencsénk, hogy a lengyel, cseh, roman stb.
megoldasaink rendelkezésre alinak, és persze tudunk
forditani angol, német, spanyol stb. nyelvekre is. Nyu-
gaton megcsinaltdk a maguk nyelvére, és mivel nekik
mar a szlav is bonyolult nyelv, — marpedig azt sokan
beszélik a most csatlakozdék kdzott —, igy aztdn hamar
feltlintlink, és gyakran az érdekl6dés kézéppontjaba ke-
rQltink.

Nehany évvel ezel6tt egy belga cég arra épitett,
hogy a nyelvtechnolégia fontos lesz a jév6ben. Azt
mondtak amit én, de 6k olyan hangosan mondtak, hogy
abba a Microsoft-tél kezdve mindenki beszallt. Azokat
akik ilyen tevékenységet végeztek, azt bekebelezték.
Addig noveltek a céget, mig az fel nem robbant. Egy-
részt (zletileg, masrészt etikailag és jogilag. Az6ta az
egész vezetdség ott van, ahol mas nem szeretne lenni.
Ez azért volt érdekes, mert rengeteg konkurensiinket
ették meg menet kézben, igy azok megszlintek. Ez
olyan, mint mikor a nagy hal a kis halak k6zé ker(l, és
minden, ami a szdja elé kerdl, azt felfalja. Ezutan a nagy
cégek vasaroltak fel a darabjait, tehat kevés része ma-
radt 6nallé. Mindig ujabb és Ujabb kis cégek indulnak
el, de a nyelvtechnoldgia témaban tébbnyelvi alig
van. Még ha lett volna, akkor sem élnek meg 12 évet,
mert egy nagy megvasarolja 6ket.

Még gmk korunkban kététtlink szerzédést a Micro-
soft-tal, 6k ellendrizték az eszkdzoket, megfelel6 volt,
megegyeztink. Eléggé kicsi a piac ahhoz, hogy kény-
nyen taldljon egy cég nemzetkdzi partnereket, akik fel-
karoljak. Vilagszerte ismertek vagyunk és igyekszink is
rajatszani erre. Példaul konferenciakat szponzoralunk,
ahol a cég neve el6keril. Most utoljara november vé-
gén volt Londonban a ,Translating and the Computer”
cimd konferencianak a 25. éves évforduldja. Ezt azért
tamogattuk, mert egyrészt a jubileumra 6k is jobban oda-
figyeltek, masrészt az EU-csatlakozas el6tt 1ényeges
elem, hogy ebbdl a regiobdl ilyen technolégiaval ki ren-
delkezik. Kell a tudomanyos hattér, személyes vagy cé-
ges kapcsolat is, de ilyenfajta akcidkra is sziikség van.
Kétféle termékiink van, az egyik, amit eladunk a hazai
€s a régio piacan a végfelhasznaléknak —, ez az, amit
dobozban lehet latni. A méasik a technolégia, amit ela-
dunk a Microsoft-nak, Lotus-nak, és 6k beépitik. A nem-
zetkdzi piacon dobozaink nem taldlhaték meg, mert ott
csak a technologia él. Bliszkék vagyunk arra a ,hu’-ra
a Morphologic végén, de az id6k folyaman sikerilt meg-
venniink a ,com™ot is mely korabban valami amerikai
hardware cég tulajdona volt.

Szeretném kérni, hogy néhany mondatban vazolja,
mit tervez a kévetkez8 2, 5 és 10 évre? Talan minden-
ki szamara tanulsdgos, ha csatlakozhat valamilyen mo-
don az dtletgazdag elmék kézeli, vagy tavoli j6vében
vdrhaté elképzeléseihez...

Nincs olyan aki helyesen tudna jésolni. Meg tudta
valaki josolni 1989-ben, hogy ez lesz 1994-ben az In-
ternet? Hogy mit tervezek csinalni, azt nem tudom, —
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nem szeretném, ha a 2, 5 és a 10 év kdzo6tt az tenne
kiilénbséget, hogy valamit mashogy kellene csinalni.
Minden a szévegben van, a széveg meg a nyelvben és
ezzel kapcsolatban nekiink reggeltdl estig lesz felada-
tunk. Ha valamit rosszul csinalunk és a Morphologic-
nak egyszer majd rosszul all a szénaja, akkor az a mi
hibank lesz.

A vilag nekiink dolgozik, akkor is, ha mindenfajta re-
cessziordl beszéllink, mert a szévegekkel valamit kez-
deni kell, és ami6ta ez a riport megy, azéta is Giga-
bajtok sziilettek az interneten. Olyan mennyiségl az
adat, hogy mar csak ideig-6raig miikédik az, hogy mikor
egy keresBeszkdz visszahoz 20 ezer talalatot, megnéz-
zem az elsét meg a harmadikat meg még egyet, a t6b-
bit pedig elfelejtem. A dolog egyik fele, hogy tul sok ta-
lalat van, de valéjaban nem jél van megfogalmazva a
feladat. Feladatunk a jévében az, hogy, megtalaltas-
suk az emberekkel azt, amit keresnek, tehat olyan tar-
talmat talalni, amire gondoltak, nem pedig olyat, amit
leirtak. Nehéz megmondani, hogy mi lesz az eszkdz,
de az biztos, hogy ebbe az iranyba kell menni.

Vannak megoldasaink a forditdsnak djabb elven
valé megvalésitasara, ami 2004-ben — legaldbb az an-
gol és a magyar kézoétt — mint eszkdz, az elsé valtozat-
ban megjelenik a piacon is.

Jo latni, hogy a vilag nagy nyelveinek, eurdpai ré-
sze 80-90%-o0s lefedettségl az Interneten, tehat azok-
nak mar mindenféle eszkéziik megvan angolra, vagy
franciara. Most ebben a kiegyensulyozott vilagban a
kinai meg a japan a masodik és a harmadik legtébb
weboldal, de még csak 20%-kal vannak benne, a t6b-
biek még csak ezutan jonnek.

A kinai nyelv nem egy, mert nyelvjarasok vannak,
de egy irasuk van és az Interneten az iras a donté. Ez
tébb mint egymilliardos piac, s nyilvanvaléan ehhez esz-
kdzok is kellenek. A maldj, a filippind és a hasonl6 nyel-
vekre, szintén kell figyelni és ezek komplex nyelvek az
angolhoz viszonyitva. Technol6giank sokkal jobb, mint-
ha az angolbdl irtam volna at. Ha tgyesen csinaljuk a
dolgainkat, akkor a kdvetkez8 években azt kell altala-
nositani, amit mar létrehoztunk, azaz a keresés és a
forditas iranyaba elmozdulni.

A jelenlegi helyzetben van mobiltelefonunk meg e-
mail-Unk, — ez a kett§ az, ami ellen minden Gzletember
védekezett. Az (izletembernek azért van titkarnéje, hogy
hagyjak 6t békén, majd a titkarnd felbontja a levelet,
elolvassa, kidobja, leforditja, megvalaszolja, alairatja,
mindent megcsinal, és csak minimalizalja azt, ami végdl
is eljut a fontos emberhez. Az e-mail bebujik és az asz-
talomra kerdl, a mobiltelefon akkor is cséng, amikor nem
akarom, vagy kikapcsolom, de akkor (izenetek vannak.
Pedig hat nyilvan azért talaltuk ezeket is ki, mert sokkal
hatékonyabbak, mint ami eddig volt. Mindenképpen
jobb lenne, ha rendszerben benne volna a titkarné. Ez
példaul egy jo feladat a nyelvi technolégianak, hogy
mind a mobiltelefonba, mind a szamitégépen az e-mail
fogadasa soran a hivasokat megvalaszold, rendszere-
z0, leforditd eszkdz el6zné meg az emberi beavatko-
zast. Ez mind-mind a XXI. szazad technolégiajara var.

LIX. EVFOLYAM 2004/4

Magam is latom a napi 100-200 levelemmel, hogy
ezzel nem lehet lepést tartani. Kell egy el6feldolgozo-
valogaté program. Egytt kell mikédndm egy olyan kis
technikai izével, ami ott Ul bent szoftverként, és segiti
a munkamat. Nem helyettem dént, csak kénnyiti a dén-
téseimet. Azt gondolom, hogy 6tlet is és lehetéség is
van el6ttliink béven.

Mit var a majusi EU-csatlakozdstol?

Az eddigi tapasztalatunk az Uniérél az, hogy nagyon
szigordak a szabdlyok. Ha egy j6 megoldas az Unidn
kivilrél erkezik, csak azért mert kivilrdl jétt, nem nyer
bebocsatast. Ez nincs leirva sehol, de igy van. Rend-
kivil bonyolultta tették a kiils6 eszkdzok, technolégiak
behozatalat. Az Uniéban sok profi cég van, bar relative
a mi témankban kevesebb.

Jelenleg 11x10 nyelvpar var az Eurépai Uniéban az
egységes forditasra, de majustél tjabb 270 uj par ker(l
kdzéjik. A 20 nyelv esetén 20x19 = 380 a kiildénbség,
vagyis 270 Uj viszonylat jelenik meg. Tudjuk, hogy ezek
nem egyforma sulytdak és nem minden megy direktben,
mert sokszor van egy kdzvetit6 nyelv, de a feladat még
igy is megharomszorozodik.

Azt varom az EU-tél, hogy nem egyik naprél a ma-
sikra, de id8vel megvaltozik. Tudomasul kell venni, hogy
mi is belll vagyunk. Senki sem gondolja, hogy mi leszlink
az Unio6 kdzepe, de egy id6 utan mar tudni fogjak, hogy
rank szamithatnak. Mert mégiscsak beliil vagyunk. Ez
az, amit nagyon nehéz megfogalmazni politikailag kor-
rekt modon. Sziikség lenne arra, hogy valaki a tényle-
ges értékénél kezdje mindsiteni a dolgokat.

Tébb olyan tenderben vettlink részt Eurdpai Unids
cégekkel, ahol meg volt adva 100 szempont. Vala-
mennyi szempontnal pozitiv valaszt tudtunk adni, és a
kiértékeléskor kiderllt, hogy ez a legjobb. Mégsem min-
ket valasztottak. Tehat ha kiskorunkban egy olyan vi-
lagban éltiink, ahol természetes volt, hogy mas szem-
pontok is vannak, mint az a szaz, amit felsoroltak, ak-
kor azt kell mondani, hogy az EU-nal is van ilyen. Miért
lehet az, hogy valaki nem a legjobbat valasztja, hanem
valami miatt egy masikat?

Azt varom az Uni6tél, hogy ez a hatar megsz(injén.
Nem egyik naprél a masikra, de [épésrél-lépésre tdbb
érv lesz arra, hogy mi belll vagyunk és nem kivl.




